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Abstract

Purpose of the study: This study intended to do an assessment of the bioeconomy
paradigm importance for companies’ innovation in the SMESs sector.

Methodology: The research material was collected on the basis of desk research
method using professional literature, including book publications, scientific
articles, presentations, reports, as well as various legal acts and press sources in
paper and electronic form. Case studies of selected companies were prepared on
the basis of the European Commission report.

Main Findings: The concept of knowledge-based bioeconomy has become an
important factor determining the innovation of enterprises. In the face of global
eco-threats, companies that implement strategies in areas convergent with the new
development paradigm are increasingly using innovative biotechnologies in their
manufacturing processes or replacing non-renewable production resources with
biodegradable bio-materials. In the process of changes, an important role is played
by small and medium-sized enterprises (SMEs), whose activities are to fill the gap
between scientific research and the implementation of innovation, especially in
such areas as food, agriculture and fisheries, and biotechnology. Therefore, despite
numerous implementation barriers, this sector has gained a new source of
competitive advantages thanks to the bioeconomy.

Applications of this study: The presented material may become a source of
knowledge for entrepreneurs interested in developing activities in the area of
bioeconomy and for institutions focused on creating innovation support programs
for the SMEs sector.

The originality of this study: In the literature the bioeconomy is considered
mainly as the sustainable production of renewable resources and the possibility of
their transformation into food, feed, bio-based products or bioenergy. The new
development paradigm should therefore be considered as a valuable source of
competitive advantages for enterprises. This study documented its importance as a
factor stimulating the innovation activity of small and medium-sized enterprises.
This phenomenon is particularly important from the point of view of the Polish
SMEs sector, whose innovations are most often of an imitative nature.

https://mgesjournals.com/hssr/



mailto:michal_borowy@sggw.edu.pl
https://doi.org/10.18510/hssr.2021.969
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/

M

Humanities & Social Sciences Reviews
elSSN: 2395-6518, Vol 9, No 6, 2021, pp 51-56

Paradygmat biogospodarki jako czynnik stymulujacy innowacyjnos¢

przedsi¢biorstw sektora MSP
Michal Borowy

Adiunkt, Katedra Ekonomiki I Organizacji Przedsigbiorstw, Instytut Ekonomii i Finanséw, Szkota Glowna

Stowa kluczowe
Biogospodarka, MSP, innowacje

Article History

Otrzymano 10 pazdziernika 2021
Przyjeta 13 listopada 2021
Opublikowano 23 grudnia 2021

Cite this article

Borowy, M. (2021). The bioeconomy
paradigm as a factor stimulating companies
innovation in SMEs sector. Humanities &
Sacial Sciences Reviews, 9(6), 51-56.
https://doi.org/10.18510/hssr.2021.969

Copyright @Author
Publishing License

This work is licensed under a Creative
Commons Attribution-Share Alike 4.0
International License

Wstep

Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie.
Email: michal_borowy@sggw.edu.pl

Streszczenie

Cel badawczy: Ocena znaczenia paradygmatu biogospodarki dla innowacyjno$ci
przedsigbiorstw sektora MSP

Metodyka pracy: Material badawczy zebrano postugujac si¢ metoda analizy
zrddel zastanych (Desk research) wykorzystujac literature fachowa, w tym
publikacje ksigzkowe, artykuly naukowe, prezentacje, raporty, a takze réznego
rodzaju akty prawne oraz zrodta prasowe w formie papierowej i elektroniczne;j.
Fragmenty dotyczace studiow przypadku wybranych przedsigbiorstw
przygotowano na podstawie raportu Komisji Europejskiej.

Glowne wnioski: Koncepcja biogospodarki opartej na wiedzy stata sie
wspotczesnie waznym czynnikiem determinujgcym innowacyjnos$¢
przedsigbiorstw. W obliczu globalnych eko-zagrozen firmy, ktére realizuja
strategic w obszarach zbieznych z nowym paradygmatem rozwoju coraz czgsciej
stosujg innowacyjne biotechnologie w procesach wytworczych lub zastepuja
nieodnawialne zasoby produkcyjne biodegradowalnymi bio-materiatami. W
procesie zachodzacych zmian istotng role¢ odgrywaja male 1 $rednie
przedsigbiorstwa (MSP), ktérych dzialalno$¢ ma wypeklnia¢ lukg pomigdzy
badaniami naukowymi, a wdrozeniem innowacji zwlaszcza w takich dziedzinach
jak zywnos$¢, rolnictwo i rybotowstwo oraz biotechnologia. Dlatego mimo
licznych barier implementacyjnych sektor ten dzigki biogospodarce zyskat nowe
zrodto przewag konkurencyjnych.

Aplikacyjno$¢ badania: Przedstawiony material moze sta¢ si¢ zrodlem wiedzy
dla przedsigbiorcoOw zainteresowanych rozwijaniem dziatalno$ci w obszarze
biogospodarki oraz dla przedstawicieli instytucji  otoczenia  biznesu
skoncentrowanych na kreowaniu programéw wsparcia innowacyjnosci sektora
MSP

Oryginalno$¢ badan: W literaturze przedmiotu biogospodarka rozpatrywana jest
glownie jako zrownowazona produkcja zasobdéw odnawialnych oraz mozliwosci
ich przeksztalcanie w zywno$¢, pasze, bioprodukty, czy bioenergic. Nowy
paradygmat rozwoju nalezy zatem rozpatrywaé jako cenne zrodlo przewag
konkurencyjnych przedsigbiorstw. W niniejszej pracy udokumentowano jego
znaczenie jako czynnika stymulujacego innowacyjnos¢ matych i $rednich
przedsigbiorstw. Zjawisko to jest szczegdlnie wazne z punktu widzenia polskiego
sektora MSP, ktérego innowacyjno$¢ ma najczesciej charakter imitacyjny.

Globalne zmiany klimatyczne, wzrost zanieczyszczenia $rodowiska, przy réwnoczesnym wyczerpywaniu naturalnych
zrodet surowcOw oraz rosngcych potrzebach ludzi sprawiajg, ze Swiatowe gospodarki zmuszone sg wprowadzad
rozwigzania stuzace zréwnowazonej produkcji i konsumpcji. Zachodzace zmiany doprowadzity do utrwalenia sig
nowego paradygmatu rozwoju, ktérym jest biogospodarka oparta na wiedzy. Istota omawianej koncepcji jest
zwigkszanie postgpu nauk biologicznych i $cistych oraz biotechnologii, ktory prowadzi do znaczacej transformacji
procesdw produkcyjnych (Birner 2018). Taki postulat pociaga za soba konieczno$¢ prowadzenia intensywnych badan
oraz wdrozen innowacji w wigkszosci sfer zycia cztowieka. Dlatego na catym $wiecie popiera si¢ i tworzy warunki do
wspotpracy publiczno-prywatnej, ktdrej efektem jest transfer technologii ze sfery nauki do biznesu. Nowa perspektywa
rozwoju staje si¢ ogromng szansg dla sektora matych i $rednich przedsigbiorstw, ktore dzigki wsparciu ze $rodkow
publicznych mogg wykorzysta¢ najnowsze wyniki badan do zbudowania wlasnych przewag konkurencyjnych.

Cel gléwny

Celem pracy jest ocena wplywu biogospodarki na zwigkszenie innowacyjnosci firm w sektorze MSP

W ramach realizacji celu gldéwnego wyodrebniono nastgpujace cele szczegdtowe.

Cele szczegotowe

1. Wyjasnienie istoty i znaczenia biogospodarki

52|

https://mgesjournals.com/hssr/



https://doi.org/10.18510/hssr.2021.969
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/
/Users/misiek/Desktop/ArtykuÅ�%20PL/Know-Press/FINAÅ�/hssr_template_2021_m.borowy.docx#Bibliografia
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/

'\ Humanities & Social Sciences Reviews
elSSN: 2395-6518, Vol 9, No 6, 2021, pp 51-56

2. Okreslenie barier zwigzanych z implementacjg zatozen biogosopdarki w dziatalnosci przedsigbiorstw.

3. Przedstawienie przyktadow dobrych praktyk firm sektora MSP, ktora realizujg dziatalno$¢ zgodnie z zatozeniami
biogospodarki

W procesie badawczym poddano wersyfikacji nastepujaca hipoteze badawcza:

H1 - Firmy, sektora MSP, ktorych strategie rozwoju bazuja na zatozeniach biogospodarki zwigkszaja swoje szanse na
uzyskanie przewagi konkurencyjnej w oparciu o innowacje.

Istota i znaczenia biogospodarki

Idea gospodarowania w zgodzie z naturg jest znana od dawna. Wedlug niektorych autorow, w literaturze przedmiotu,
termin biogospodarka pojawit si¢ jednak dopiero w latach 60 ubieglego stulecia (Bonaiuti, 2014; Birner, 2018).
Natomiast wspoétczesne definicje tego pojecia wywodza si¢ z interpretacji, opublikowanej pod koniec lat 90, przez
dwoch genetykow Juan’a Enriquez’a Cabot’a oraz Rodrigo Martinez’a w czasopismie naukowym ,,Science” (Enriquez
1998). Istota omawianej koncepcji jest postep nauk biologicznych i $cistych oraz biotechnologii, ktory prowadzi do
znaczacej transformacji procesow produkcyjnych (Birner, 2018). Zdaniem autoréw sg to ,,wszystkie formy dziatalno$ci
ekonomicznej wynikajace z dziatalnosci naukowej i/lub badawczej, skupiajgce si¢ na zrozumieniu mechanizmu i
proceséw na poziomie genetycznym/ molekularnym oraz ich zastosowaniu dla procesow przemystowych” (Enriguez
1998; Maciejczak, Hofreiter, 2013).

Wzrost znaczenia biogospodarki nastgpowal wraz nasilaniem si¢ globalnych potrzeb dotyczacych przede wszystkim
redukcji zuzycia zasobow oraz wdrozenia produkcji niskoemisyjnej. W efekcie odgrywa dzisiaj strategiczng role w
planowaniu kierunkéw rozwoju swiatowych gospodarek. Rozpatrywana jest gtownie w dwoch wymiarach: 1) innowacji
biotechnologicznych w procesach wytworczych oraz 2) mozliwo$ci substytuowania nieodnawialnych zasobow
produkcyjnych (Birner, 2018).

W pierwszym przypadku nalezy podkresli¢ wielobranzowy charakter biotechnologii. W zaleznosci od rodzaju produkc;ji,
w ktorej sg stosowane dzieli si¢ je na: zielone, czerwone i niebieskie, dotyczace odpowiednio produkcji roslinnej,
zwierzecej oraz gospodarki morskiej lub srédladowej. Ponadto wymienia si¢ biotechnologie biala (czysta) w przemysle
farmaceutycznym oraz w opiece zdrowia lub szarg w branzach produkujacych $rodki chemiczne, czy energi¢ elektryczng
(Adamowicz, 2017).

W przypadku drugiej rozpatrywanej perspektywy alternatywne zasoby uzyskuje si¢ m.in. dzigki wykorzystywaniu
odnawialnych zrdédet energii lub poprzez stosowanie biomasy dla celdéw wykraczajacych poza produkcje zywnosci, w
postaci np. bio-materiatow, czy bio-paliw (Birner, 2018).

Obydwie perspektywy nawiazujg wiec do powszechnej dzisiaj idei zrownowazonego rozwoju. Zaktada ona taki sposob
gospodarowania zasobami, ktory odpowiadajac potrzebom wspolczesnym, nie naraza zdolnosci przysztych pokolen do
realizacji ich wlasnych potrzeb (UNESCO, 2021). Pozostajac w tym nurcie ideologicznym panstwa Unii Europejskiej
przyjety wspolna definicje biogospodarki, w ktorej okreslono ja jako: ,,zrownowazong produkcje zasobé6w odnawialnych
ze $rodowisk ladowych, rybotéwstwa i akwakultury oraz ich przeksztalcanie w zywno$¢, pasze, bioprodukty i
bioenergie” (Komisja Europejska, 2020). A zatem stanowi ona swoisty ,tancuch przetwarzania i kreacji warto$ci, w
ktorym produkty z sektorow pierwotnej produkeji biomasy przemieszczajg si¢ przez sektory przetworcze, tancuchy
wymiany i dystrybucji (...) do finalnych uzytkownikéw w postaci zywnosci, biomateriatdw do dalszej produkcji i
przemystowych bioproduktow oraz konsumpcji” (Golebiewski, 2013, Adamowicz 2017, s. 32).

Idea biogospodarki jest zbiezna z paradygmatem gospodarki opartej na wiedzy (GOW), ktory upowszechnit si¢ dzigki
raportowi OECD z 1996 roku oraz Strategii Lizbonskiej (Piech, 2005) . Podkre$lano w nim znaczenie efektywnej
wspolpracy sfery nauki, rzadu, sektora prywatnego i spoleczenstwa obywatelskiego, w celu wzmocnienia
konkurencyjnosci oraz przyspieszenia rozwoju gospodarczego i spolecznego . Na kanwie GOW powstal nowy
paradygmat biogospodarki opartej na wiedzy, ktéra ma shuzy¢ ,,petnemu ukierunkowaniu na ré6znorodnos¢ biologiczna
w celu zbadania i wykorzystania pelnego potencjalu gospodarczego za pomoca odpowiednich interwencji
gospodarczych, politycznych i technologicznych” (Szarek, 2020, s. 37).

Podstawg sukcesu nowej koncepcji rozwoju sg innowacje, ktore sprawiaja, ze zasoby staja si¢ odnawialne, a ich
stosowanie bardziej efektywne, w wymiarze zaréwno ekonomicznym, jak i przyrodniczo-spotecznym. Potwierdzeniem
tego zatozenia jest m.in. interpretacja Amerykanskiej Akademii Nauk, zgodnie z ktorg biogospodarka oznacza
“dziatalno$¢ gospodarczg napedzang badaniami i innowacjami w naukach przyrodniczych i biotechnologii, ktére
umozliwiajg postep technologiczny w inzynierii oraz informatyce.” (National Academies of Sciences, Engeneering,
Medicine, 2020).

Wspotpraca biznesu ze sferg badawczo-rozwojowa w obszarze ogélnie pojmowanych nauk o zyciu (life sciences)
stanowi zatem warunek sine qua non wspolczesnego rozwoju bio-gospodarczego. Wizualizacj¢ tej zaleznosci mozna
znalez¢ w modelu zaproponowanym przez niemieckich naukowcow z przyrodniczego Uniwersytetu w Hohenheim.
Akcentuje si¢ w nim potrzebg zachowania wlasciwych relacji pomigdzy organizacjami sektora prywatnego,
organizacjami sektora publicznego oraz organizacjami spoteczenstwa obywatelskiego (Birner, 2018). Jego zalozenia
nawiazuja wigc bezposrednio do wspomnianej juz koncepcji GOW, a takze do modelu potrdjnej helisy, rozbudowanej w
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p6zniejszych opracowaniach do czterech i pigciu wymiardow, w ktorych podkreslono znaczenie potrzeb spoteczenstwa
oraz otaczajgcego Srodowiska naturalnego (Carayannis, Barth, Campbell, 2012; Bojar, Machnik-Stomka, 2014).

Kluczowa role w modelu tadu bio-ekonomicznego obok konsumentow odgrywaja prywatne przedsigbiorstwa,
niezaleznie od ich branzy, wielkosci, czy skali oddziatywania. Staja si¢ one glownymi odbiorcami wynikéw badan
naukowych, dzigki ktorym budujg swoja innowacyjng przewage konkurencyjng. Podmioty gospodarcze s réwniez
glownymi beneficjentami wsparcia finansowanego ze §rodkow publicznych.

Mimo jednak oczywistych korzysci wynikajacych z implementacji zatozen paradygmatu biogospodarki opartej na
wiedzy, wdrozenie jego zatozen w sferze realnej gospodarki wiaze si¢ z pewnymi ograniczeniami. Ponizej opisano
bariery jakie zostaly zidentyfikowane wéroéd matych i $rednich przedsigbiorstwach (MSP) zlokalizowanych w granicach
Unii Europejskiej.

Bariery zwiazane z implementacja koncepcji biogospodarki w firmach sektora MSP

W celu przedstaienia omawianaych barier w pracy postuzono si¢ wynikami analizy brytyjskiej firmy doradczej National
Non-Food Crops Centre (NNFCC) z 2018 roku. Badanie przeprowadzono w ramach programu Interreg, na prébie 50

firm sektora MSP dziatajacych w obszarze biogospodarki. Podmioty pochodzity z krajow Europy Péinocno-Zachodniej,
takich jak: Holandia, Belgia, Niemcy, Francja, Irlandia i Wielka Brytania (NNFCC, 2018).

Autorzy badania podzielili bariery utrudniajace aktywny rozwoj omawianych podmiotéw na dwie grupy argumentéw: 1)
o wysokim oraz 2) $rednim i niskim znaczeniu. W grupie pierwszej wymieniano kwestie dotyczace: po stronie podazy -
ograniczonej sktonno$ci do podejmowania ryzyka zwigzanego z wdrozeniem innowacyjnych, nieznanych jeszcze na
rynku produktéw, po stronie popytu - niskiej sktonnosci do nabywania nie sprawdzonych produktow, za$ po stronie
rolnikw i konsumentéw - brak wystarczajacej wiedzy na temat bio-rozwigzah lub korzysci jakie wynikajg z ich
stosowania. Ponadto zwrocono uwage na problemy: certyfikacji (nierozpoznawalno$¢ bioproduktow przez
konsumentéw), negatywny przekaz medialny, barier¢ inwestycyjng (dtugi okres zwrotu Kapitatu, brak zaufania
inwestorow do sektora) oraz bariery regulacyjne (nadmierng standaryzacje i skomplikowanie zasad).

Natomiast wérdd barier o $rednim lub niskim znaczeniu wymieniono m.in.: utrudnienia zwigzane z ochrong witasnosci
intelektualnej (zbyt dlugi okres oczekiwania na patent, zbyt wysokie koszty uzyskania ochrony, niezharmonizowanie
przepisow miedzynarodowych). Wskazywano tez na niedobory wykwalifikowanej kadry menedzerskiej Iub
pracowniczej, utrudnienia we wspOlpracy ze sferg nauki ograniczajace transfer nowych technologii do biznesu (zbyt
wysokie oczekiwania w stosunku do firm w zakresie ochrony wiasno$ci intelektualnej oraz cen, niedopasowanie
pomiedzy systemami oceny pracownikéw naukowych oraz sposobami ich motywowania do wspodtpracy z biznesem).
Wymieniano takze ograniczenia natury politycznej (nieefektywnos§¢ polityki rolnej, brak zharmonizowanych ram
regulacyjnych w wymiarze mi¢dzynarodowym oraz ograniczenia wynikajace z przepisow dotyczacych ochrony
srodowiska, czy zrownowazonego rozwoju) (NNFCC, 2018).

Dziatalno$¢ matych i §rednich przedsigbiorstw utrudniana jest wiec przez szereg zrdznicowanych ograniczen. Mimo to
firmy sektora MSP traktowane sa w literaturze przedmiotu jako podmioty odgrywajace wazna role w sukcesie
europejskiej biogospodarki opartej na wiedzy. Ich dziatalno§¢ ma wypetnia¢ luke pomiedzy badaniami naukowymi, a
wdrozeniem innowacji zwlaszcza w takich dziedzinach jak zywno$¢, rolnictwo i rybolowstwo oraz biotechnologia
(Aguilar, Bochereau, Matthiessen, 2013). W dalszej czeéci artykulu przedstawiono przyktady dobrych praktyk
zaczerpnigte z raportu Komisji Europejskiej opisujacego wyniki dziataln wspierajacych innowacyjnos¢ firm MSP w
ramach realizacji programu Horyzont 2020 (BBI JU, 2019).

Przyklady dobrych praktyk firm sektora MSP dzialajacych w obszarze biogosopdarki

Jak wynika z raportu Bio-based Industries Joint Undertaking (BBI JU) w 2018 roku wsrdd projektow, ktore uzyskaty
dofinansowanie z programu Horyzont 2020 na dziatania w obszarze biogospodarki, az 40% miato lidera z sektora MSP.
Prawie potowa sposrod omawianych projektow stuzyta wdrozeniu nowoczesnych rozwiazan, ktorych poziom gotowosci
technologicznej TRL oscylowat pomigdzy 6-9, co 0znacza, ze prace B+R byly juz na tyle zaawansowane, ze ich wyniki
mogly zainteresowa¢ inwestorow kapitalowych. Wigkszos¢ z firm reprezentowata jedna z nastgpujacych branz
produkcyjnych: biotechnologia przemystowa - 19%, inzynieria/budownictwo - 12%, przemyst chemiczny - 9% lub
przemyst spozywczy/paszowy - 8%. Liczng grupe stanowily tez firmy doradcze - 17%. Pozostate przedsiebiorstwa
realizujace dziatalno$¢ w takich obszarach jak: produkcja materialow, tworzyw sztucznych i opakowan, akwakultura,
przetwarzanie odpadow i recykling, stanowily mniejsze skupiska, ktorych liczebnosci nie przekraczaty 6% (BBI JU
2019). W tekscie ponizej zaprezentowano skrocone opisy wybranych firm o rdéznych profilach dziatalnosci: dostawcy
bio-surowcéw, dostawcy bio-produktow i proceséw oraz podmioty zajmujace sie testowaniem i analizg gotowych
rozwigzan innowacyjnych.

Wsrod podmiotéw nalezacych do pierwszej kategorii w raporcie wymieniono m.in. stowenska firme¢ rodzinng Oljarna
Krozera Franka Marzi S.P. Przedsigbiorstwo zajmuje si¢ przetworstwem oliwek, dostarcza surowiec z wytlokow
oliwnych stuzacych ekstrahowaniu funkcjonalnych czasteczek biatka i zwiazkow bioaktywnych. Firma uczestniczy w
projekcie Pro-Enrich, ktorego celem jest opracowanie procesu biorafinacji umozliwiajacego otrzymanie nowatorskich
biatek funkcjonalnych i skladnikow bioaktywnych pochodzacych z odpaddéw poprodukcyjnych rzepaku, oliwek,
pomidoréw i owocoOw cytrusowych mozliwych do zastosowania w produkcji zywnosci, kosmetykow, karmach dla
zwierzat domowych i klejach. Rozwigzanie ma si¢ przyczyni¢ do ograniczenia rosnacego globalnego zapotrzebowania
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na alternatywne zrodla produktow biatkowych i fenolowych; Innym przykladem z tej samej kategorii podmiotow jest
portugalska firma Necton S.A., ktora hoduje i zbiera mikroalgi, W ramach realizacji projektu MAGNIFICENT dazy do
opracowania nowego tancucha wartosci dzigki zastosowaniu procesu przeksztatcenia mikroalg w wartosciowe sktadniki
zywnosci, pasz 1 kosmetykow. Obecnie surowiec ten postrzegany jest jako zbyt drogi. Tym czasem firma dzigki
zastosowaniu odpowiedniego procesu biorafinacji dazy do opracowania nowych sktadnikow mozliwych do
zastosowania w szerokiej gamie produktow, wytwarzanych na masowa skale.

W kategorii przedsigbiorstw, ktore opracowuja nowe lub istotnie zmodyfikowane produkty i procesy znalazto si¢ wtoska
firma Bio-On, ktora produkuje biopolimery pozyskiwane z biomasy bedacej odpadem przy produkcji rolniczej. W
ramach projektu BioBarr firma opracowatla technologie, dzigki ktorej mozliwe jest poprawienie funkcji barierowej
biopolimerow PHA i stworzenie nowych biologicznie oraz biodegradowalnych materialdw opakowaniowych do
zywnoéci. Nowe polimery maja potencjatl do zastgpienia konwencjonalnych, dzigki biodegradowalnosci oraz dzieki
temu, ze posiadaja lepsze wlasciwosci uzytkowe 1 wytrzymalos¢ mechaniczng. Z kolei francuska firma
biotechnologiczna Ynsect opracowuje produkty i procesy wykorzystujace owady do wytwarzania wysokiej jako$ci
naturalnych sktadnikéw, np. biatek. W ramach projektu Zelcor opracowuje technologie pozwalajace na przeksztatcenie
,;opornych” produktow ubocznych (odpaddéw), bogatych w ligning i humin, w bioprodukty o wysokiej wartosci dodanej,
np. wysokowarto$ciowe chemikalia. Nowa technologia, polegajaca na potaczenie katalizy chemicznej i enzymatycznej z
biokonwersjg oparta na owadach, pozwala zdywersyfikowaé zastosowanie surowca lignocelulozowego, ktoéry jako
produkt odpadowy, zwykle wykorzystywany jest jedynie do wytwarzania energii poprzez spalanie.

W grupie podmiotéw zajmujacych si¢ testowaniem i walidacja innowacji autorzy raportu zwrécili uwage m.in. na
chorwacka firme¢ Bio-Mi, ktorej obszarem dziatalnosci jest przetwarzanie oraz recykling materiatow bioplastycznych. W
projekcie EFFECTIVE, weryfikuje ona aplikacyjnos¢ zaawansowanych metod produkcji poliamidéw i poliestrow z
materialdéw biologicznych, w celu uzyskania widkien i folii o ulepszonych whasciwosciach. Nowe materiaty znajda
zastosowane na masows skalg¢ w réznych branzach, takich jak: budownictwo, motoryzacja, opakowania podstawowe i
wtorne oraz tekstylia. Badany jest takze potencjal produktu do innych zastosowan, jak ryboldwstwo, inzynieria tworzyw
sztucznych, rolnictwo, czy higiena osobista. Innym przykladem z analogicznej branzy jest firma Texol s.r.l. - whoski
producent folii i surowcow dla przemystu srodkéw higienicznych i medycznych. W ramach projektu POLYBIOSKIN,
wykonuje testy biokompatybilnoSci w celu poszerzenia spektrum zastosowan biopolimeréw w produktach
biomedycznych, kosmetycznych i sanitarnych majacych kontakt ze skoéra (BBI1 JU, 2019).

Zaprezentowane firmy stanowia jedynie kilka spos$rdd obszernego katalogu przyktadéw dobrych praktyk
przedstawionych w raporcie BBI JU. Oprécz wymienionych do tej pory kategorii znajdujg si¢ w nim réwniez inne grupy
podmiotdw, takie jak: doradcy technologiczni, firmy oceniajagce wptyw srodowiskowy i ekonomiczny zwigzany z
réznymi etapami cyklu zycia produktu oraz firmy wspierajace proces wdrozenia rynkowego.

Podsumowanie i wnioski

Innowacje sa obecnie postrzegane jako kluczowy czynniki rozwoju przedsigbiorstw. Najwieksze szanse na rynku maja te
podmioty, ktére buduja swoja dlugookresowa przewage konkurencyjng w oparciu nie o cene, lecz o nowe lub istotnie
zmodyfikowane produkty i sposoby wytwarzania. Liderami innowacji sg obecnie duze przedsi¢biorstwa posiadajace
wilasne $rodki oraz zaplecza B+R. Firmy sektora MSP zwykle nie posiadaja takich zasobdéw i aby méoc konkurowaé
potrzebuja wsparcia instytutow naukowych posiadajacych niezbedng infrastrukture oraz personel. W celu utatwienia tej
wspolpracy powstaja tzw. ekosystemy innowacji bazujace na publiczno-prywatnym partnerstwie i wspotfinansowaniu
transferu technologii z sektora nauki do biznesu. Nowy paradygmat biogospodarki opartej na wiedzy jest wigc waznym
impulsem dla gospodarek §wiatowych do podejmowania skutecznych dzialan na rzecz wspolpracy nauki, biznesu i
administracji, ktorych efektem bedzie stworzenie nowoczesnych biotechnologii oraz alternatywnych zrodet
biodegradowalnych surowcéw produkcyjnych.

Jak zauwazono w tresci pracy glownymi beneficjentami zachodzacych zmian sa przedsigbiorstwa, ktore wykorzystuja
wyniki prac badawczych. Gros z tych przedsigbiorstw to firmy mikro, male i $rednie. Przedstawione imponujace
przyktady wdrozen stanowia zapowiedz bardzo dynamicznego wzrostu potencjatu konkurencyjnego tego sektora, co
potwierdza postawiong w pracy hipoteze badawcza, w ktorej stwierdzono, ze: ,,firmy sektora MSP, kt6rych strategie
rozwoju bazuja na zatozeniach biogospodarki zwigckszajg swoje szanse na uzyskanie przewagi konkurencyjnej w oparciu
o innowacje”.
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